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Habilita¢ni prace Lumira Gvozdika sestava z relativné stru¢ného komentare a 30 praci. Mnozstvi
zafazenych praci klade vy$si naroky na oponenty, musim fict, Ze prokousat se celym spisem bylo
dosti naroc¢né a stal se tak nezbytnou soucéasti mych zavazadel béhem vSech tuzemskych i
zahrani¢nich prazdninovych cest. Mozna by bylo vhodné;jsi vybrat pro habilitacni praci jen jeden
koherentnéjsi usek. Na druhou stranu jsem takto mohl ziskat piehled o celém dile uchazece a
seznamit se tak podrobn¢ se vSemi peripetiemi jeho prace a dilo ve své komplexnosti ukazuje
variabilitu Lumirovych ptistupt a pravé v tomto celku je ptisobivé.

S Lumirem se patrné dosti rozchazime v zakladnim pfistupu. Mam pocit, Ze zatimco ja se
vzdy vzpirdm uznat néjakou univerzalnost a adaptivni vysvétleni ptipoustim jen pod tlakem
presvédcivych ditkazi, Lumir pfistupuje k evolucni ekologii védectéji, adaptivni vysvétleni pro néj
neni aZ tou posledni moZnosti a vice se zaobira obecnymi teoretickymi modely. Rozhodné se
neshodneme v chapani pojmu adaptace, jak jej definuje v ivodu. Také bych tieba a priori netestoval
obecny model o termalnich vztazich predatora a kofisti, protoZe by mné pfislo, Ze zcela jisté zaleZi na
unikatnich vlastnostech daného predatora, naptiklad tom, zda dychéd vzdusny kyslik ¢i nikoliv (prace
1 a 2 upozoriiyji na nedostatky takovéhoto pfili§ obecného modelu). Pres tyto rozdily velice obdivuji
preciznost planovani a provedeni jeho experimentll, vSechna data povaZuji za mimotadné peclivé
nasbirana a tim padem divéryhodna, velice se mné libi poctivost, s jakou autor upozoriiuje na limity
svych praci, a uzival jsem si 1 propracovanost a piesnost diskusi s upozornénim na mnozstvi
alternativnich vysvétleni. Z prace jsem také pochopil krasu termalni biologie ¢olkil a v udivu jsem si
cetl o jejich zakoutich. Lumir k tomuto tématu ptistupuje s obzvlastni kreativitou a postupné toto
téma inovativné rozviji. Jednotlivé prace ukazuji, Ze Colci se jinak chovaji v teplotnim gradientu za
pritomnosti predatora (prace 1 a 2), popisuji termalni chovani reprodukujicich se samic (prace 3, 5 a
9), interakci termalniho chovani a pfitomnosti vegetace (prace 6), rozdily v termoregulaci hladovych
a nazranych ¢olkt (10), testuji, zda je pro colka rozdil mezi vertikalnim a horizontalnim gradientem
teplot (prace 4), jak se lisi termalni biologie béhem ontogeneze (prace 7), fesi problém vyvojové
plasticity (prace 14 a 16) i obecné problematiku plasticity v preferované teploté a aklimace (prace 15,

17, 18, 19, 20) v odpovedi na rizné teplotni rezimy — véetné fluktuujicich a extrémnich teplot - i



v kombinaci s dalsimi faktory, doklada pohlavni rozdily v defenzivnim chovani v zavislosti na
rtuznych teplotach (prace 21) i behavioralni modifikace ¢olkl pii potapeéni v riznych teplotach (prace
22), provadi mezidruhové srovnani akvatické i terestrické lokomoce ¢olkt pfi riznych teplotach
(prace 23) a zcela neocekavané i termalni biologii mezidruhovych hybridii (prace 8)... Jde snad
vymyslet jesté néco dal§itho? Rozsah zkoumani Lumira Gvozdika na toto téma je monumentalni.
Publikace na dalsi témata byly pro mé spiSe doplikem, i kdyZ uznavam, ze dulezitym; velmi se mné
tieba 1ibi pionyrska préace na jestérkach o dnes popularni termalni biologii melanickych jedinct (prace
13) i doklad vyssi intenzity standardniho mechanismu u ¢ol¢ich mezidruhovych k¥izenct (prace 29).

Abych jen nechvalil, potfad si udrzuji rezervu k praci o divodech pohlavniho dimorfismu ve
velikosti hlavy u jestérky zivorodé (prace 25), kde samci souboje i nutnost fixace samic piti kopulaci
mohou byt dulezité selekéni faktory ovliviiujici morfologii, ale stale jsem piesvédcen, Ze pohlavni
dimorfismus v relativni velikosti hlavy jeStérek Ize z velké ¢asti vysvétlit vétsim biiskem samic (viz
nase prace z r. 2003 v Can J. Zool.). Také si zachovavam odstup od zptisobu, kterym v praci 24
otisténé v Evolution byl testovan rozpor mezi lokomoci na sousi a ve vodé v mezidruhovém srovnani
colkl. Zde mné ptipada, ze vyjadreni rychlosti jako SVL / s neni §t’astné a nekontroluje alometricky
trend v rychlosti. Nedivim se, Ze takto vyjadiené rychlosti plavani a béhu maji tendenci korelovat
pozitivng, ne negativné jak predpokladala piivodni hypotéza.

Celkové ale ptinos praci hodnotim jednoznacné kladné. Lumir je vzacny piiklad védce
s mimotradnou samostatnosti, nékteré prace provedl a napsal zcela sam, jako jediny autor. Vezmeme-
li v ivahu jeho styl prace v malém poct osob, dosahl velmi slusné citovanosti a mezinarodniho
uznani. Prace publikoval v uznavanych ¢asopisech, ¢asto v piednich ¢asopisech oboru. Zavérem bych
jen podotkl, ze Lumir Gvozdik je vyraznou a neptehlédnutelnou osobnosti evolucni
ekologie/ekofyziologie, ktera vyznamné ptispéla k rozvoji oboru, ptinesla ohromné mnozstvi
poznatki a vychovala dostatecné mnozstvi studentt. Proto ho jednozna¢né doporucuji k uspésné

habilitaci.
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